Unterlage 19
K 6333 Radweg zwischen Minseln und L 139

Von km 0+000 bis km 1+015 Landkreis Lorrach

Né&chster Ort: Rheinfelden-Minseln Landratsamt Lorrach
Fachbereich Strallen

Baulange: 1.015m

Lange der Anschlisse: -

VORUNTERSUCHUNG

Radweg im Zuge der K 6333
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139

- Vorprufung des Einzelfalls gemaf 8 3c UVPG -

Aufgestellt: genehmigt:
Sigmaringen, den Lorrach, den
Ingenieurbiiro Dipl.-Ing. K. Langenbach GmbH Landratsamt Lorrach - Straf3en
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

2 EINLEITUNG

2.1 Trager der MalRBhahme
Vorhabens- und Baulasttrager ist der Landkreis Lorrach.
2.2 Anlass der Planung, Aufgabenstellung

Vom Landkreis Loérrach wurde ein Kreisstral3enprogramm 2016-2020 erstellt. Dies
enthalt unter anderem die hier vorgestellte MalRnahme. Ein erster Schritt zur Erstel-
lung einer Radroutenverbindung wurde mit der Anlage eines bergseitigen Schutz-
streifens in der Ortslage Minseln getan.

Ein Radweg entlang der L 139 ist derzeit vom Land Baden-Wirttemberg nicht ge-
plant.

Die im Rahmen der Voruntersuchung entwickelten Varianten 1 und 2 sind durch eine
Vorprifung des Einzelfalls nach Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz (UVPG) zu
bewerten und gegenuberzustellen. Die Beeintrachtigungen der einzelnen Varianten
auf die zu betrachtenden Schutzguter werden quantifiziert gegenuber gestellt, um die
umweltvertraglichste Lésung ermitteln zu kénnen.

2.3 Daten- und Informationsgrundlagen

Wesentliche Unterlagen, die der standortbezogenen UVP-Vorprifung zu Grunde lie-
gen, sind:
* Ingenieurbiro Dipl.-Ing. K. Langenbach GmbH: K 6333 Radweg zwischen Min-
seln und L 139 — Voruntersuchung, Stand: 01/2017,
e Datenabfragen LUBW vom Juni 2017 zu den Themen:
0 Schutzgebiete und geschutzte Biotope
o FFH-Mahwiesen (Kartierung 2003)
o FlieRgewassernetz, FlieRgewasserordnung und Biozénotisch bedeutsamer
FlieRgewassertyp Baden-Wirttemberg
0 Bodenkarte 1:50.000
Biotope nach NatSchG und LWaldG
0 Schutzgebiete

(@)
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

3 RECHTLICHE UND METHODISCHE GRUNDLAGEN

Aus 8 3 Abs. 1 vgl. Anlage 1 UVPG und § 11 vgl. Anlage 1 und 2 des Umweltverwal-
tungsgesetzes (UwWVG) geht hervor, fur welche Vorhaben prinzipiell eine UVP durch-
gefuhrt werden muss und wann es einer Vorprifung des Einzelfalls (allgemein bzw.
standortbezogen) bedarf, um ein Urteil Gber die Erforderlichkeit einer UVP zu treffen.
Dazu ist die geplante Mal3hahme nach § 3c UVPG anhand den in Anlage 2 UVPG
aufgefuhrten Kriterien auf erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen (8 12 UVPG)
hin zu untersuchen.

Gemal 8§ 11 vgl. Anlage 1 Nr. 1.6.2 und Anlage 2 Nr. 2.3 UwVG (Bau eines Radwe-
ges aul3erhalb der geschlossene Ortslage) ist eine ,Standortbezogene Vorprifung
des Einzelfalls" nach § 3c Satz 2 UVPG durchzufuhren.

Die vorliegende Unterlage dient demzufolge zur Durchfihrung der standortbezoge-
nen Vorprufung des Einzelfalls gemaR § 3c Satz 2 UVPG anhand der im UwVG An-
lage 2 aufgefuhrten Kriterien.

Zur Ermittlung der umweltvertraglichsten Variante sowie zur besseren Vergleichbar-
keit werden die Beschreibung der Merkmale und Kriterien fur beide Varianten ein-
heitlich strukturiert und als allgemeine Vorprifung des Einzelfalls aufgebaut.

Es existiert aktuell kein standardisiertes Verfahren diesbeziglich. Daher finden die
Kriterien in Anlage 2 UVPG Anwendung. Zusatzlich werden die Verfahrensvorschla-
ge und Informationen zur Einzelfallprifung des "Leitfadens zur Vorprifung des Ein-
zelfalls im Rahmen der Feststellung der UVP-Pflicht von Projekten” (BMU, 2003)
sowie der ,Hinweise zur Prufung der UVP-Pflicht von BundesfernstraRenvorhaben*
(FGSV, 2005) bericksichtigt.

Die Vorprifung hat nach 8 3c UVPG sowie dem oben genannten Leitfaden aus-
dricklich eine Uberschlagige Einschatzung zum Ziel, ob das Vorhaben erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen haben kann. Gemal § 2 UVPG kénnen die Auswir-
kungen unmittelbar oder mittelbar wirksam sein. Lassen sich solche Auswirkungen
nicht ausschlie3en, endet die Vorprifung mit dem Ergebnis, dass eine UVP durchzu-
fuhren ist.

Bei der standortbezogenen Vorprifung des Einzelfalles sind die Prufkriterien der An-
lage 2 des UVPG zu berticksichtigen. Dies sind:

1. Merkmale des Vorhabens (Gro63e, Nutzungsbedarf von Wasser, Boden, Na-
tur und Landschaft, Abfallerzeugung, Umweltbeeintrachtigungen, Unfallrisi-
ken),

2. Standort des Vorhabens (Okologische Empfindlichkeit des potenziell beein-
trachtigten Gebietes nach Nutzungs-, Qualitats- und Schutzkriterien der Zif-
fern 2 der Anlage 2 zum UVPG) und

3. Merkmale der mdglichen Auswirkungen  (Ausmal3, Schwere, Komplexitat,
Wahrscheinlichkeit, Dauer, Haufigkeit und Reversibilitat der moglichen Aus-
wirkungen sowie deren etwaigen grenziberschreitenden Charakter).
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

Nach BMU (2003) ergibt sich bei der allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls folgen-
de - schrittweise - Vorgehensweise:

1. Die unter Nr. 1 der Anlage 2 zum UVPG genannten Merkmale des Vorhabens
sind Uber eine Zusammenstellung der jeweiligen Wirkfaktoren (z.B. Bodennut-
zung), also ohne Beriicksichtigung des konkreten Standorts dahingehend zu
prufen, ob durch das Vorhaben fur die Vorprifung relevante Umweltauswir-
kungen denkbar sind. Ist das nicht der Fall, existieren keine Wirkfaktoren von
nennenswertem Gewicht, ist keine UVP erforderlich und die Vorprufung des
Einzelfalls ist hier unter nachvollziehbarer Begrindung zu Ende. Gibt es je-
doch Wirkfaktoren, die nicht von vornherein als belanglos zu bewerten sind,
so ist die UVP-Pflicht tber die nachfolgenden Prifschritte abzuklaren:

2. Unter Nr. 2 der Anlage 2 zum UVPG wird im Rahmen einer allgemeinen Vor-
prufung des Einzelfalls generell die standortbezogene potentielle Betroffenheit
bei Realisierung des Vorhabens abgeschatzt. Mal3geblich sind jeweils insbe-
sondere die in Nr. 2 der Anlage 2 zum UVPG vorgegebenen Nutzungs-, Quali-
tats- und Schutzkriterien unter Berucksichtigung moglicher Kumulativwirkun-
gen mit anderen Vorhaben im Sinne von Vorbelastungen am Standort.

3. Aus den Ergebnissen zu 1. und 2. ergibt sich eine Liste mdglicher nachteiliger
Umweltauswirkungen. Diese sind hinsichtlich ihrer Erheblichkeit Gber die unter
Nr. 3 der Anlage 2 zum UVPG genannten Merkmale der méglichen Auswir-
kungen zu beurteilen. Dabei geht es um die Beantwortung der Frage, ob die
hier relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens aus Nr. 1 einzeln oder in ihrer
Gesamtheit an einem Standort, insbesondere wenn er unter Nr. 2 aufgefuhrt
ist, zu erheblichen Umweltauswirkungen im Sinne von 8 2 UVPG fihren kon-
nen.

P:\K6333MIN\0O_HAUSAKTE\UVP-VP_170622.doc Seite 5



K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

allgemeine Vorprifung standortbezogene Vorpriifung

1. Darstellung der umweltrelevanten Merkmale des
geplanten Yorhabens gemal Anlage 2 Nr. 1 UVPG.

zu berlick-
sichtigen

¥ ¥

2. Welche Standortmerkmale gemal?: Anlage 2Nr. 2 st 2in besonders em pfind”ches Gebiet gem_
UVPG eines Gebietes werden durch das Vorhaben Anlage 2 Ziff. 2.3 UYPG befroffen?
madglicherweise betroffen?
(bel einer standortbezogenen Einzelfallprifung sind
nur die Gebiete geman Anlage 2 Nr. 2.3 UVPG

relevant) Ia nein —l

keine UVP keine UVP
"| (Ende der Vorpriifung) (Ende der Vorpriifung)

keine

L 4
3. Abschatzung der Umweltauswirkungen auf
Grundlage der unter Ziff. 1 und 2 ermittelten bzw.
bekannten qualitativen und quantitativen
Sachverhalte anhand der Kriterien der Anlage 2 Ziff.
3 UVPG. Konnen erhebliche Auswirkungen auf die
Umwelt entstehen?

‘L a nein J'
UVP erforderlich im Zweifel keine UVP
(Ende der Vorprifung) (Ende der Veorpriifung)

UVP erforderlich
(Ende der Vorpritfung) Hoffmann-Loss, Nds. MU, Ref. 28, Mrz. 2003

Abbildung 1: Ablaufschema der ,allgemeinen” und ,st andortbezogenen" Vorprufung des Ein-
zelfalls (BMU, 2003)

Die Vorprufung des Einzelfalls erfolgt auf der Grundlage geeigneter Angaben zum
Vorhaben. Bei der nachfolgenden Untersuchung handelt es sich um eine Zusam-
menstellung von Daten und eine gutachterliche Beurteilung unter Bertcksichtigung
der Kriterien der Anlage 2 UVPG. Sie dient als Grundlage fir die Entscheidung der
zustandigen Behdrde.

Gemal § 3c Satz 2 UVPG ist dann eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufih-
ren, wenn aufgrund besonderer drtlicher Gegebenheiten gemald den in der Anla-
ge 2 Nr. 2 UVPG aufgefuhrten Schutzkriterien nach Einschatzung der zustandigen
Behorde erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu erwarten sind.
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

4 BESCHREIBUNG DER VARIANTEN

Geplant ist ein stral3enbegleitender Radweg entlang der K 6333 zwischen der Land-
stral3e L 139 bei Netzknoten 8312003 und dem Ort Rheinfelden-Minseln.
Die Lange der Baustrecke betragt ca. 1.000 m. Der Radweg erhalt eine Breite von
2,50 m zuzlglich beidseitig unbefestigter Bankette. Zwischen der vorhandenen
Fahrbahn und dem neuen Radweg wird ein Sicherheitsstreifen von 1,75 m Breite er-
forderlich.
Die Langsneigung des Radwegs folgt der Steigung der K 6333. Am Baubeginn fallt
die Strecke mit 3,1 %. Am Bauende betragt das Gefalle 6,2 %.
Der Aufbau des Radweges wird folgendermal3en festgelegt:

2,5 cm Asphaltbeton-Deckschicht

8,0 cm Asphalttragschicht

30 cm Kiestragschicht

Es werden folgende Varianten betrachtet:

» Variante 1: stral3enparalleler Verlauf siidwestlich der K 6333 auf gesamter
Streckenlange,

» Variante 2 : stral3enparalleler Verlauf nordéstlich der K 6333 auf gesamter
Streckenlange.

Variante 1

Variante 1 verlauft von der Einmindung der L 139 in die K 6333 auf der gesamten
Lange sudwestlich der K 6333 stral3enbegleitend in Dammlage bis zum Ortseingang
Minseln. In Minseln wechselt der Radverkehr auf die Fahrbahn.

Der Radweg wird durch einen 1,75 m breiten Seitenstreifen (Bankett) von der Fahr-
bahn getrennt. Uber die Dammbdschung wird wie im Bestand ins Gelande entwas-
sert.

Die bestehenden Durchlasse (DN 300) werden fur die Verbreiterung des Dammkor-
pers verlangert.

Variante 2

Variante 2 wird vom Beginn der K 6333 an der L 139 bis Bau-km 0+420 norddstlich
der K 6333 strallenbegleitend fast auf Gelandeniveau gefiihrt. Zwischen Radweg
und Kreisstral3e erfolgt die Entwésserung tber eine Mulde.

Ab Bau-km 0+420 bis zum Bauende verlauft der Radweg nordéstlich der K 6333 und
wird durch einen 0,75 m breiten befestigten Seitenstreifen mit Bordsteinfihrung ab-
getrennt. Die strallenabgewandte Einschnittbéschung wird teilweise (Lange: 300m)
durch Gabionenstutzwande gebildet.
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

5 VORPRUFUNG DES EINZELFALLS

5.1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Merkmale der betrachteten Varianten des Vorhabens ,K 6333 Radweg im Zuge
der K 6333 zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139" mit den entsprechenden
Umweltauswirkungen werden anhand der in der Tabelle 1 gelisteten Kriterien tber-
schlagig beschrieben. Es werden hierbei nur die Merkmale und Wirkungen in Bezug
auf die geplante MalRnahme und ihre eventuellen erheblichen, nachteiligen Effekte
auf die Umwelt betrachtet. Die Einschatzung erfolgt anhand mdglicher Beeintrachti-
gungen des Vorhabens.

Tabelle 1: Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens (Teil B1 Allgemeine Vorprifung des Ein-
zelfalls gemalR § c UVPG, FGSV 2005)

Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser
Tabelle

XI NeubaumaRnahme Art/lUmfang
[ ] Anderung oder Erweiterung einer Stralte

Variante 1: 1.013 m

11 Baulange: Variante 2: 924 m

geschatzte Flacheninanspruchnahme der
1.2 BaumalRnahme einschlie3lich Nebenanlagen (ohne
Ausgleichsflachen):

Variante 1. 7.550 m?
Variante 2: 6.350 m?

Variante 1. 2.530 m?
Variante 2: 2.310 m?

Variante 1: 15.000 m3
Variante 2: 13.200 m3
Variante 1: -

1.3 geschatzter Umfang der Neuversiegelung:

1.4 geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m3

Ingenieurbauwerke

1.5 N .. Variante 2: 600 m2 Stitzwand
.B. Anzahl der Briickenb ke, ggf. erlaut . .
(z nzahl der Briickenbauwerke, ggf. erlautern) (Gabionen oder Blocksteine)
1.5a | Geschéatzte Lange der Bauzeit: k. A.
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333

Unterlage 19

zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei
dem Vorhaben auf? nein |ja eschéatzter Umfang / Erlauterungen
Zusatzliche Erlauterungen gegebenen- J 9 9 9
falls am Ende dieser Tabelle
Erh6éhung des
Verkehrsaufkommens durch das
1.6 Vorhaben / prognostizierte X u
Verkehrshelastung (DTV)
1.7 | Erhdhung der Larmemissionen X O]
18 Erh6éhung der Schadstoffemissio- < n
nen
Zusatzliche Zerschneidungswir-
1.9 kungen X u
Variante 1 und 2: Verdnderungen des
. . Stral3en- und Landschaftsbildes durch
1.10 |} Visuelle Veranderungen u R Radweg, Boschungen und Stitzwand
(Variante 2).
1.11 |Veranderung des Grundwassers | X ]
Anderung an oder Verlegung von
112 Gewassern 2 u
1.13 | Klimatische Veranderungen X ]
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei
dem Vorhaben auf? nein |ja eschéatzter Umfang / Erlauterungen
Zusatzliche Erlauterungen gegebenen- J 9 9 9
falls am Ende dieser Tabelle
Sonstige Wirkungen oder Projekt- X
merkmale (Anlage, Bau oder Be-
trieb), die erhebliche nachhaltige
Umweltauswirkungen hervorrufen L]
kénnen O]
- Abwasser-/ Oberflachenent-
wasserung O]
Abfall (z.B. belastete Bo- L]
den/Asphalte bei Ausbaumal3- O]
1.14
nahmen) L]
Rohstoffbedarf O]
besondere Probleme des Bau- O]
grundes (z.B. Moorbdden)
Bodenmassen/ Bodenbewe-
gungen
Abwicklung des Baubetriebes
andere und zwar
Gibt es frihere Anderungen des|X L]
Vorhabens, die noch keiner Um-
1.15 |weltvertraglichkeitsprifung unter-
zogen worden sind (vgl. §3e
Abs. 2 UVPG)?
116 Handelt es sich offensichtlich nicht | [X] L]
' um einen empfindlichen Standort?
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren de s Vorhabens

Auf Grund der durchgefuihrten Prifschritte in Tabelle 2, Ziffer 1 scheinen erhebliche Um-
1.17 |weltauswirkungen aufgrund der Empfindlichkeit des Standortes (FFH-Gebiet, Wasser-
schutzgebiet, geschiitzte Biotope, Naturpark) nicht ausgeschlossen.

Aus diesem Grunde werden die weiteren Prifschritte nach Ziffer 2: Standortbezogene Krite-
rien sowie Ziffer 3 und 4 durchgefuhrt.
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333 Unterlage 19
zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

5.2 Standort des Vorhabens

Die von den betrachteten Varianten des Vorhabens ,K 6333 Radweg im Zuge der K
6333 zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139" ausgehenden Umweltauswir-
kungen konnen erhebliche, nachteilige Effekte auf die Umwelt nach sich ziehen. Die
Vorprifung des Einzelfalls ist demzufolge gemall FGSV 2005 unter Einbeziehung
der standortbezogenen Kriterien (Tabelle 2) weiterzufuhren.

Tabelle 2: Standortbezogene Kriterien (Teil B2 Allg  emeine Vorpriifung des Einzelfalls, FGSV
2005)

2 Standortbezogenen Kriterien

Nutzungskriterien

Sind Nutzungskriterien betroffen,
die im Zusammenhang mit den
Merkmalen und Wirk-faktoren des . . .
2.1 Vorhabens zu erheblichen nach- nein | ja | Art, Umfang, Grofie
teiligen Umweltauswirkungen fiih-
ren kénnen? Wenn ja, am Ende

dieser Tabelle erlautern. Gibt es:

Aussagen in dem fir das Gebiet gel-
tenden Regionalen Raum-

2.1.1 | ordnungsprogramm oder in der Fla- | X ]
chennutzungsplanung, die mit dem
Vorhaben unvereinbar sind?

Wohngebiete oder Gebiete mit hoher
Bevdlkerungsdichte

(insbesondere zentrale Orte und < n
Siedlungsschwerpunkte in ver-
dichteten Raumen im Sinne des § 2
Abs. 2 und 5 ROG)?

2.1.2

Empfindliche Nutzungen
2.1.3 (Krankenh&user, Altersheime, Kir-
chen, Schulen etc.)?

X
[

Bereiche mit besonderer Bedeutung
2.1.4 fur die Erholung / den Fremdenver-
kehr?

Altlasten, Altablagerungen, Depo-

2.1.5 nien?

Flachen mit besonderer Bedeutung
2.1.6 fur die Landwirtschaft, Forstwirtschaft
oder Fischerei?

2.1.7 Kultur- und sonstige Sachgiter?

Gibt es andere Vorhaben, die mit
dem geplanten Vorhaben einen ge-

X X X K| X
O o o (g g

2.18 meinsamen Einwirkungsbereich ha-
ben und kumulierend wirken?
219 Sonstige nutzungsbezogene Krite- [ X

rien, und zwar:

Rechtswirksame Schutzkategorien
2.2 Sind durch das Vorhaben Gebiete nein | ja | Art, GrolRe, Umfang der Betroffenheit

betroffen, die einen Schutzstatus
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333

zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139

Unterlage 19
UVP-Vorprifung

besitzen? Wenn ja, sind der
Umfang und die Erheblichkeit der
Betroffenheit am Ende der Tabelle
Zu erlautern.

Gebiete von gemeinschaftlicher Be-
deutung oder européische Vogel-
schutzgebiete gemal § 33

Das Untersuchungsgebiet liegt teils im
FFH Gebiet ,Dinkelberg und Réttler
Wald* (Nr. 8312311)

Kurzbeschreibung (LUBW Abfrage):
Kulturlandschaft mit naturnahen Bu-
chenwaldern, Hecken, Kalkmagerrasen,

2.2.1 B_Nat"Sch_G (es sind auch Be- . [ B Glatthaferwiesen, Hohlen und tempora-
eintrachtigungen zu betrachten, die
. SR rem Karstsee, hervorragender Lebens-
von aufRen in das Gebiet hineinwirken . . .
__ raum fur zahlreiche FFH-Arten, insbe-
kénnen)
sondere Fledermausarten.
Variante 1: 70% im FFH-Gebiet
Variante 2: 100% im FFH-Gebiet
Naturschutzgebiete gemaR § 23
2:22 BNatSchG X u
Nationalparke gemaR § 24
2.23 BNatSchG X u
Biospharenreservate gemaf § 25
2.24 BNatSchG X u
Landschaftsschutzgebiete gemal §
2:2.5 26 BNatSchG X u
Das gesamte Untersuchungsgebiet
2.2.6 Naturparke gemaf § 27 BNatSchG ] X | (beide Varianten ) liegt im Naturpark
~Sudschwarzwald“ Nr. 6.
Naturdenkmale gemaf § 28
2.2.1 BNatSchG 2 u
geschutzte Landschaftsbestandteile
2.2.8 gemaf § 29 BNatSchG ] u
Die Biotopkartierung weist im Untersu-
chungsraum drei nach § 30 BNatSchG /
§ 33 NatSchG geschutzte Biotope aus:
- ,Halbtrockenrasen mit Feldgehdlzen
NW Oberminseln” Nr. 183123360132
. . - ,Hecken SE Adelshausen” Nr.
besonders geschiitzte Biotope ge- 183123360131
2.2.9 | maR § 30 BNatSchG und ] X ) .
§ 21 StchsNatSchG - ,Feldgehdlze NW Oberminseln Ge-
achsivatse wann Hiirnhalde® Nr. 183123360133
Variante 1: keine Betroffenheit
Variante 2: Betroffenheit von ,, Halbtro-
ckenrasen mit Feldgehélz NW Ober-
minseln“ (1.770 m2)
sonstige besonders geschutzte Be-
2.2.10 | reiche gemaR Naturschutzgesetz des | [X ]
Landes
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K 6333 Radweg im Zuge der K 6333

zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139

Unterlage 19
UVP-Vorprifung

Es ist aufgrund des Schutzgebietsstatus
(FFH-Gebiet, nach § 30 BNatSchG / §
33 NatSchG geschitzte Biotope) sowie
Biotope fur wildlebende Tiere und der vorhandenen Biotopausstattung da-
2211 Pflanzen der besonders geschitzten n < von auszugehen, dass vorrangig durch
o Arten gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 Variante 2 Biotope (Trocken- und Ma-
BNatSchG (sofern bekannt) gerrasen, Feldgehdlze, Hecken, Stau-
densaume) fur besonders geschiitzte
Arten (Avifauna, ggf. Fledermausarten)
betroffen sind.
Beide Varianten liegen im Wasser-
2212 Wasserschutzgebiete gemaf § 51 [ X schutzgebiet ,WSG 025 Rheinfelden:
WHG Tiefbrunnen 1,3+4" Nr. 336.025 in der
Zone llIB.
Heilquellenschutzgebiete gemarn
2.2.13 Landeswasserrecht X u
29214 Uberschwemmungsgebiete geman §
76 WHG
Denkmale, Denkmalensembles, Bo-
2.2.15
dendenkmale
Schutzwald gemaf § 12 Bun-
2.2.16 | deswaldgesetz und §§ 29 — 31 X ]
SachswaldG
2.2.17 | Naturwaldreservate X ]
Schutzgutbezogene Kriterien
(Qualitatskriterien)
Sind Schutzgiter betroffen, die im
Zusammenhang mit den Merkma-
2.3 len und Wirkfaktoren des Vorha- nein | ja | Art, GroRe, Umfang der Betroffenheit
bens zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fiihren kén-
nen? Bei Betroffenheit ggf. am
Ende der Tabelle erlautern.
Variante 1: Inanspruchnahme, Zer-
schneidung und Uberpragung von Bio-
topen (Mahwiesen, Gehdlz) als Lebens-
raume mit besondere Bedeutung fur
i : Tiere und Pflanzen
2.3.1 Leben"sraume mit besonderer Bedeu- L] X | Variante 2: Inanspruchnahme, Zer-
tung fur Pflanzen und Tiere _ " X .
schneidung und Uberprégung von Bio-
topen (Trocken- und Magerrasen, He-
cken, Feldgeholze, Staudensdume) als
Lebensrdume mit besondere Bedeutung
fur Tiere und Pflanzen
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zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139

Unterlage 19
UVP-Vorprifung

Boden mit besonderen Funktionen
fir den Naturhaushalt

(z.B. Béden mit besonderen Standor-

2.3.2 teigenschaften, mit kultur-/ naturhis- ] u
torischer Bedeutung, Hochmoore,
alte Waldstandorte)
Variante 1: ggf. Beeintréachtigung/ An-
533 Oberflachengewasser mit besonderer [ X passung des Durrenbachs (Gewasser Il
o Bedeutung Ordnung; Grobmaterialreicher, karbona-
tischer Mittelgebirgsbach)
234 tNeaturhche Uberschwemmungsgebie- < n
Bedeutsame
2:35 Grundwasservorkommen i [
Variante 1: Verlust eines Feldgehdlzes
Fiir das Landschaftsbild bedeutende Variante 2: Verlust Iandschaftsblldpra-
2.3.6 : ] X | gender Elemente (Hecken, Feldgehél-
Landschaften oder Landschaftsteile N .
ze), Veranderung des Landschaftsbildes
durch die Ausbildung von Stitzwanden
Flachen mit besonderer klimatischer
Bedeutung (Kaltluftent-
stehungsgebiete, Frischluftbahnen)
2:3.1 oder besonderer Empfindlichkeit (Be- X u
lastungsgebiete mit kritischer Vorbe-
lastung)
Flachen mit besonderer Bedeutung
fur den Naturschutz z.B.
Gebiete, die als Naturschutz-
grofprojekte des Bundes gefor- [ Das geplante Vorhaben befindet sich im
dert werden ; . .
. Bereich von Biotopverbundflachen tro-
unzerschnittene verkehrsarme :
y ckener und mittlerer Standorte.
Raume ] : , )
. Variante 1: Betroffenheit von Kernraum
Important Bird Areas ] )
. . / 500m-1000m-Suchraum Biotopver-
Feuchtgebiete internationaler ] : .
bund mittlerer Standorte sowie 500m-
Bedeutung nach ,Ramsar Kon- )
. ] Suchraum/Kernraum Biotopverbund
vention
2:38 Gebiete landesweiter Schutzpro- ] trockener Standorte
ramme (z.B. Gewasser- P Variante 2: Betroffenheit von Kern-
9 e raum/500m-1000m-Suchraum Bio-
schutzprogramm, Auenschutz- . .
rogramm) topverbund mittlerer Standorte sowie
P ! Kernflache/Kernraum Biotopverbund
Landesweit wertvolle Lebens- ]
R N trockener Standorte
raume (z.B. fur Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch
wertvolle Bereiche)
Biotopverbundflachen X
Naturwaldreservate ]
- Sonstige ]
Umweltqualitatsnormen nein | ja
Sind durch das Vorhaben Quali- .
o . Art und Umfang der Betroffenheit
2.4 tatskriterien betroffen, in denen X [ | A" una Bmiang der Betrofienhel
deutsche oder europaisch festge-
legte Umweltqualitatsnormen be-
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reits erreicht oder Uberschritten
sind?

Falls betroffen bitte unten naher
erlautern.

Erlauterungen zum Gebiet, zu Um-
weltqualitatsnormen und zur Héhe
der Uberschreitung der Normen

5.3 Merkmale der mdglichen erheblichen Auswirkungen

Die nachfolgende Matrix dient dazu, einen Uberblick tiber die naher zu behandeln-
den Punkte bei der Einschatzung zu geben. Die Betrachtung hat - soweit moglich -
schutzgutbezogen (8 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG) zu erfolgen. Je nach Fallgestaltung
konnen die Kriterien einzeln oder im Zusammenwirken die Erheblichkeit und damit
die UVP-Pflicht begrtinden.

Die vorliegende Einschéatzung beinhaltet zudem eine Gegenuberstellung der Auswir-
kungen der betrachteten Varianten und bildet die Grundlage fir einen Variantenver-
gleich zur Ermittlung der umweltvertraglichsten Variante.

Tabelle 3 stellt entsprechend der quantitativen, qualitativen und zeitlichen Tragweite
der jeweiligen Auswirkung des Vorhabens dar, ob diese keine bzw. geringe (1) oder
mafdgebliche (2) Beeintrachtigungen auf die jeweiligen Schutzgiter bewirken. In die
Beurteilung flieBen Ausmal3, grenzuberschreitender Charakter, Schwere bzw. Kom-
plexitat, Dauer, Haufigkeit und Reversibilitat, die die jeweilige Variante auf die in der
Tabelle 3 genannten Kriterien ausiben kann, mit ein.
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zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139

Unterlage 19
UVP-Vorprifung

Tabelle 3: Beschreibung der Umweltauswirkungen der

Varianten und Beurteilung ihrer Erheblichkeit

Uberschlagige Beschreibung der mdglichen nachteilig

en Umweltauswirkungen auf Grundlage der Merkmale de

s Vorhabens und des

Schutzqut Standortes
Variante 1 Wert Variante 2 Wert

Mensch / Bevdlke- | Starkung und Nutzungsverbesserung des umweltfreundlichen Ver- 1 Starkung und Nutzungsverbesserung des umweltfreundlichen 1
rung / Wohnen kehrsmittels Fahrrad Verkehrsmittels Fahrrad

70% im FFH-Gebiet 100% im FFH-Gebiet

Kein Eingriff in §30-Biotope Eingriff in §30-Biotope (1.770 m?)
Arten und Eingriff in FFH-Mahwiese (360 m2) 1 Kein Eingriff in FFH-Mahwiese 5
Biotope Geringer Eingriff in besondere Lebensraume fir Tiere und Pflan- Grol3er Eingriff in besondere Lebensraume fiir Tiere und Pflanzen

zen Erhéhung Barrierewirkung in Kernflache/Kernraum von Bio-

Erhéhung Barrierewirkung im Kernraum von Biotopverbundflachen topverbundflachen

Flachenverbrauch/Versiegelung im Bereich von Béden mit hoher — Flachenverbrauch/Versiegelung im Bereich von Béden mit hoher
Boden sehr hoher Bodenfruchtbarkeit sowie hohen bis sehr hohen Filter-, 2 |- sehr hoher Bodenfruchtbarkeit sowie hohen bis sehr hohen Fil- 2

Puffer- und Ausgleichseigenschaften ter-, Puffer- und Ausgleichseigenschaften

gof. Beelntrachtlgurlg/ A.r.1passung des Dirrenbachs Verlust von Infiltrationsfléche
Wasser Verlust von Infiltrationsflache 2 Beeintrachtiquna von Wasserschutzaebieten 2

Beeintrachtigung von Wasserschutzgebieten gung 9
Luft / Klima Veranderung des Mikroklimas 1 |Veranderung des Mikroklimas 1

Verlust landschaftshildpragender Elemente (Hecken, Feldgehdl-
Landschaft Verlust eines Feldgehdlzes 1 |ze) 2
Veranderungen des Landschaftsbildes durch Stiitzwande

Kulturgiter / Sach- . o . s
giiter keine Beeintrachtigung zu erwarten 1 | keine Beeintrachtigung zu erwarten 1
Gesamtbewertung 1 2
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5.4 Gesamteinschatzung erheblicher Umweltauswirkung en

Tabelle 4: Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens

Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund
der oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und
nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden. | nein ja (UVP-Pflicht)
Diese Gesamteinschatzung kann von der StralRenbauverwal-
4. tung vorbereitet werden. Zustandig fur die Entscheidung ist X X

letztendlich die Genehmigungsbehdrde.

i i i ) ; (Variante 1) | (Variante 2)
Die Begriindung soll die Beurteilung der Erheblichkeit

mdglicher Auswirkungen des Vorhabens enthalten und
erlautern, warum aus Sicht der StraRenbauverwaltung keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten
sind. Erst die argumentative Zusammenfassung der
einzelnen Teile des Prifkatalogs ermdglicht eine Beurteilung
der Erheblichkeit méglicher Auswirkungen und eine
Gesamteinschétzung.

Erlauterungen zu Punkt 4

Im Rahmen der Errichtung der Radverkehrsanlage zwischen der L 139 und der Ortsla-
ge Rheinfelden-Minseln ist nur baubedingt mit LArm bzw. Schadstoffimmissionen in
geringem Umfang zu rechnen. Die Anlage soll aul3erhalb bebauter Gebiete errichtet
werden, wobei lediglich die Randbereiche der Ortslage betroffen sind.

Betriebs- und anlagebedingt ist nicht mit Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch
zu rechnen. Die Radverkehrsanlage tragt vielmehr dazu bei, das Verkehrsmittel Fahr-
rad besser zu nutzen und Sicherheitsdefizite fiir den Radfahrer im Bereich der geplan-
ten Baustrecke abzubauen.

Mensch /
Bevdlkerung
/ Wohnen

In Bezug auf das Schutzgut Arten und Biotope fiihrt die Umsetzung des Vorhabens zu
Flacheninanspruchnahmen im Bereich von geschitzten Biotopen (Variante 2) bzw.
FFH-Mahwiesen (Variante 1). Aufgrund der Bedeutung dieser Biotop- bzw. Lebens-
raumtypen als potentielle Habitate fur Vogel- und Fledermausarten ist besonders bei
Umsetzung der Variante 2 mit Beeintrachtigungen von (besonders geschutzten) Tier-
und Pflanzenarten zu rechnen. Ferner betragt die zeitliche Wiederherstellbarkeit des
Arten und betroffenen, gesetzlich geschiitzten Biotopes tber 25 Jahre, womit dieser Biotoptyp
Biotope nicht ausgleichbar ist.

Beide Varianten befinden sich im Bereich von Biotopverbundflachen trockener und
mittlerer Standorte, wobei Variante 2 stark in die Kernflachen bzw. den Kernraum des
Biotopverbundes trockener Standorte eingreift und dort den Barriereeffekt erhdht.

Des Weiteren bedingt Variante 2 aufgrund der erforderlichen Rodung von Hecken und
Feldgehdlzen den Verlust landschaftshildpragender Elemente.

Bei den Béden im Untersuchungsgebiet handelt es sich um regional und lokal haufig
vorkommende Bodengesellschaften, welche einer starken landwirtschaftlichen Uber-
pragung unterliegen. Im westlichen Abschnitt der Baustrecke weisen die vorherrschen-
Boden den Bodentypen eine hohe — sehr hohe Bodenfruchtbarkeit sowie hohe bis sehr hohe
Filter-, Puffer und Ausgleichseigenschaften auf.

Aufgrund der entstehenden Neuversiegelung und des damit einhergehenden Verlusts
von Bodenfunktionen kénnen beide Varianten zu Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Boden fuhren.
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zwischen Rheinfelden-Minseln und der L 139 UVP-Vorprifung

Wasser

Die betrachteten Varianten befinden sich in einem Trinkwasserschutzgebiet und bedin-
gen aufgrund der Neuversiegelung den Verlust von Infiltrationsflache.

Im Zuge der Variante 1 kann es erforderlich sein, ein Gewasser 2. Ordnung (Durren-
bach) kleinrdumig anzupassen, wobei es sich bei dem betroffenen Bereich um einen
nicht standig wasserfilhrenden, bewachsenen Graben handelt, welcher eine sehr gute
Wiederherstellbarkeit aufweist.

Luft und
Klima

Keine der beiden Varianten verursacht eine betriebsbedingte Erhéhung der Schadstof-
femissionen.

Aufgrund der Neuversiegelung bestehender Griinland- und Ackerflachen sowie durch
den Verlust von Gehélzen als Frischluftproduzenten bedingen beide Varianten Ande-
rungen des Mikroklimas.

Landschaft

Im Zuge der betrachteten Varianten werden landschaftsbildpragende Strukturen (Feld-
gehdlze) in Anspruch genommen, wobei Variante 2 den deutlich gréReren Verlust be-
wirkt.

Ferner ist im Rahmen der Variante 2 die Ausbildung von Stutzwanden zur Béschungs-
sicherung erforderlich, was in diesen Bereichen zu einer Beeintréachtigung des Land-
schaftsbildes fuhrt.

Kultur- und
Sachguter

Es befinden sich keine Kultur- und Sachguter im Bereich der geplanten Trassen, so-
dass diesbeziglich nicht mit Beeintrachtigungen zu rechnen ist.
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6 FaziT

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um die Errichtung eines stral3enbeglei-
tenden Radweges entlang der K 6333 zwischen der L 139 und dem Ort Rheinfelden-
Minseln.

Im Rahmen der Vorprifung des Einzelfalls wurden zwei Varianten betrachtet und
hinsichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit gegentbergestellit.

Die Vorprifung des Einzelfalls ergab, dass die Variante 1 nicht zu erheblichen ver-
bleibenden Umweltauswirkungen fihrt, da die entstehenden Beeintrachtigungen der
Schutzguter Boden, Arten und Biotope und Wasser durch entsprechende Mal3nah-
men kompensiert werden kénnen. Fir diese Variante besteht somit keine Pflicht
zur Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifun g gemal § 3 UVPG.

In Bezug auf Variante 2 kénnen erhebliche, verbleibende Umweltauswirkungen nicht
ausgeschlossen werden. Der Bau des Radweges auf der ndordlichen Seite der
K 6333 bedingt Eingriffe in den angrenzenden Hang und die dort befindlichen, z.T.
gesetzlich geschutzten Biotope. Die betroffenen Biotope gelten aufgrund ihrer zeitli-
chen Wiederherstellbarkeit von Uber 25 Jahren als nicht ausgleichbar, sodass deren
Uberbauung zu verbleibenden Beeintrachtigungen der wertgebenden Flora und Fau-
na fuhren kann. Fur Variante 2 besteht demzufolge die Pflicht zur D  urchflihrung
einer Umweltvertraglichkeitspriifung geman § 3 UVPG.

Zur Ermittlung der umweltvertraglichsten Variante erfolgt eine tabellarische Gegen-
Uberstellung der Auswirkungen der Varianten auf die Schutzguter. Im Ergebnis wur-
de deutlich, dass Variante 2 die deutlich nachteiligere Wirkung auf die Schutzguter
Arten und Biotope sowie Landschaftsbild hat. Diese Variante verursacht neben Ein-
griffen in wertvolle Biotopstrukturen auch starkere Veranderungen des Landschafts-
bildes.

Aus umweltfachlicher Sicht wird Variante 1 als Vorz ugsvariante fir die weitere
Planung empfohlen.
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ANLAGE 1

P:\K6333MIN\00_HAUSAKTE\UVP-VP_170622.doc



Variante 1:
Beginn der Baustrecke
Bau-km 0+001

Variante 2:

| Beginn der Baustrecke

Bau-km 0+015

Uberbauung von gesetzlich
geschutzten Biotopen

1 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes |
durch Gehdlzverlust und Stitzwande

2 >

rbauung von
-Mahwiesen

)

"

Variante 1:
Ende der Baustrecke

Bau-km 1+013

“’, 3% /‘ = ’ ' %
‘ o . ” g 4 4

ISChiossstrale 3
) -

Radweg im Zuge der K 6333
zwischen Minseln und L 139

UVP-Vorprufung

Anlage 1: Schutzgutbezogene Darstellung der Varianten

Legende

Planung
Radweg
Zufahrt
Bankett, Grunstreifen

Bdschung

Wirtschaftsweg

Schutzgebiete und -objekte
Durrenbach (Gewasser 2. Ordnung)

FFH-Gebiet "Dinkelberg und Réttler Wald"

FFH-Mahwiesen

Biotopverbund Kernflachen trockener Standorte

Biotopverbund Kernflachen mittlerer Standorte

|:| Geschutzte Biotope nach § 33 NatSchG

Mafstab: 1:1.000

Kartengrundlagen:
LUBW - Landesanstalt fur Umwelt, Messungen
und Naturschutz Baden-Wurttemberg (2017)




